PUBLICACION DE ACLACIONES Y RECTIFICACION DE ERRORES MATERIALES:

N° 1: «Exigencia de certificaciones relativas a los sistemas IS0 9001, ISO 14001 e ISO
45001 o certificados equivalentess.

Se trata de una Condicién Especial de Ejecucion solicitada en el sobre 1, siendo admisible
la aportacién de una declaracion responsable firmada por el licitador donde se
compromete de forma especifica a cumplir con dicha condicién especial de ejecucion
durante toda la vigencia del contrato en caso de resultar adjudicatario. En este caso, se
puede sustituir en la fase de licitacién la justificacién o acreditacion del cumplimiento
material de la condicion especial de ejecucién por el compromiso formal de su
cumplimiento. Su acreditacion y justificacion se exigira tras la adjudicacion, en la fase de
ejecucion del contrato.

Una vez propuesto el adjudicatario por parte de la Mesa de Contratacion, se le concedera
un plazo de 10 dias habiles al adjudicatario y deberé aportar copia de dichos certificados
ante el responsable del contrato para demostrar que se cumplen con las condiciones
especiales de ejecucion.

N¢ 2: «Presencia operativa y tiempos de respuesta»

Se aclara que la presencia/disponibilidad operativa no es un requisito de admision o
solvencia para licitar (Sobre 1), sino un compromiso de adscripcion de medios a verificar
unicamente en el momento de la ejecucion contractual.

La declaracion a incluir en el Sobre 1 en un compromiso de adscripcién de medios y
cumptimiento de condicién especial de ejecucién medioambiental (reduccién de la huella
de carbono y desplazamientos), por el cual la empresa licitadora se compromete a
garantizar la presencia operativa de los técnicos asignados en el momento de dar inicio a
las prestaciones del contrato y durante toda la vigencia del contrato.

Se procedera a la armonizacion y unificacién de los tiempos de respuesta exigibles, fijando
con caracter general el plazo maximo de respuesta en 6 horas, conforme a lo establecido
en el apartado 10.3 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP), por ser el
plazo adecuado, razonable y proporcionado a la naturaleza planificada de los servicios de
consultoria y auditorfa de sistemas de gestién. Consecuentemente, la clausula 4.1 del PPT
quedara modificada en este extremo para guardar perfecta coherencia con el PCAP.

N° 3: «OTROS CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS. EXPERIENCIA DEL
EQUPO TECNICO ASIGNADO A LA EJECUCION DEL CONTRATO (méximo 21 puntos)».

Aclaracion en relacién a la cuantificacion de la experiencia profesional del equipo
técnico y personal asignado a la ejecucién del contrato.

La cuantificacion se realizara a través del nimero de servicios/ proyectos realizados
por el equipo adscrito a la ejecucién del contrato.

1. Para el criterio de Sistemas Integrados de Gestion (Maximo 12 puntos):




Alta adecuacién y especializacién acreditada, evidenciando una experiencia
amplia, diversa y directamente relacionada con el objeto del contrato,
debidamente acreditada mediante la informacién incluida en el anexo lll o IV
(segun corresponda) (12 puntos):

o Acreditar 8 o mas servicios/proyectos integrados de consultoria,
implantacién o auditoria interna en todas las normas requeridas

(Sistemas de Gestién INTEGRADOS de I1SO 9001, ISO 14001, Q de
Calidad y S de Sostenibilidad) realizados por el equipo técnico adscrito
a la ejecucién del contrato, en los 3 liltimos anos.

Adecuacién media y experiencia relevante, con experiencia acreditada
relacionada con el objeto del contrato, si bien de menor alcance o
especializacion (8 puntos):

o Acreditar al menos 5 servicios/proyectos integrados de consultoria,
implantacién o auditoria interna en todas las normas requeridas
(Sistemas de Gestién INTEGRADOS de I1SO 9001, ISO 14001, Q de
Calidad y S de Sostenibilidad) realizados por el equipo técnico adscrito
a la ejecucidon del contrato, en los 3 Gitimos afos.

Adecuacién basica, con experiencia limitada o parcialmente relacionada (4
puntos):

o Acreditar al menos 2 servicios/proyectos integrados de consultoria,
implantacién o auditoria interna en todas las normas requeridas
(Sistemas de Gestion INTEGRADOS de ISO 9001, ISO 14001, Q de
Calidad y S de Sostenibilidad) realizados por el equipo técnico adscrito
a la ejecucién del contrato, en los 3 ultimos afos.

Adecuacién insuficiente o no acreditada (0 puntos):

o Acreditar 0 servicios o aportacion de documentacién gue no guarde
relacién directa con las normas o el objeto del contrato.

2. Para el criterio de MUSEOS y Norma UNE 302002:2018 (Maximo 9 puntos):

»

Alta adecuacion y especializacién acreditada, evidenciando una experiencia
amplia, diversa y directamente relacionada con la aplicacién de la norma UNE
302002:2018 en museos, debidamente acreditada mediante la informacién
incluida en el anexo 1l o IV (segln corresponda) (9 puntos):

o Acreditar 8 o mas servicios/proyectos de consultorfa, implantacién o
auditoria interna en museos basados expresamente en la norma UNE
302002:2018, realizados por el equipo técnico adscrito a la ejecucién
del contrato, en los 3 tltimos afos.

Adecuacion media y experiencia relevante con experiencia acreditada en
museos conforme a la norma UNE 302002:2018 (5 puntos):

o Acreditar 5 o mas servicios/proyectos de consultoria, implantaciéon o
auditoria interna en museos basados expresamente en la norma UNE




302002:2018, realizados por el equipo técnico adscrito a la ejecucion
del contrato, en los 3 Gltimos afos.

« Adecuacién basica, con experiencia limitada o parcialmente relacionada (3
puntos):

o Acreditar 2 0 mas servicios/proyectos de consultoria, implantacion o
auditoria interna en museos basados expresamente en la norma UNE
302002:2018, realizados por el equipo técnico adscrito a la ejecucion
del contrato, en los 3 iltimos afos.

« Adecuacion insuficiente o no acreditada (0 puntos):

o Acreditar 0 servicios o aportacién de documentaciéon que no guarde
relacién directa con las normas o el objeto del contrato.

N° 4: «Clausula del PCAP: Pardmetros objetivos para apreciar la presuncion de
anormalidad (art. 149.2.b LCSP)»:

De conformidad con el articulo 149.2.b) de la LCSP y la doctrina del TACRC, se modifica la
cldusula correspondiente del PCAP incorporando expresamente los pardmetros objetivos
y porcentajes sobre la media/presupuesto que determinan la presuncién de baja anormal
o desproporcionada, garantizando asi la seguridad juridica del procedimiento.

Al concurrir una pluralidad de criterios de adjudicacion, se considerara que una oferta
incurre en presuncion de anormalidad cuando la baja economica ofertada cumpla con
alguno de los siguientes supuestos en relacion con el Presupuesto Base de Licitacion (o
con la media de las ofertas presentadas):

1. Cuando concurra un solo licitador: Si la oferta econdmica es inferior al
Presupuesto Base de Licitacion en mas de un 25 %.

2. Cuando concurran dos licitadores: La oferta que sea inferior en mas de 20
unidades porcentuales a la otra oferta.

3. Cuando concurran tres licitadores: Las ofertas que sean inferiores en mas de 10
unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas.

4. Cuando concurran cuatro o mas licitadores: Las ofertas que sean inferiores en
mas de 10 unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas
presentadas. No obstante, para el calculo de dicha media se excluird la oferta de
cuantia mas elevada cuando sea superior en mas de 10 unidades porcentuales a
dicha media.

En caso de identificarse ofertas en presuncion de anormalidad, la Mesa de Contratacion
tramitard el procedimiento contradictorio regulado en el art. 149.4 de la LCSF, requiriendo
al licitador para que justifique de forma detallada la viabilidad y el desglose de costes de su
proposicion econdmica.»

N° 5: «Clausula 15.2. Subcontratacion y determinacién de tareas criticas (art. 215.2.e
LCSP)»:




De conformidad con el articulo 215.2.¢) de la LCSP, se determinan como tareas criticas del
contrato gue deben ser ejecutadas directa e integramente por el adjudicatario las
prestaciones relativas a la consultoria, diagnostico, disefio, coordinacién y trabajo técnico
de implantacién'de los sistemas de gestion, al estar su calidad directamente vinculada a
la valoracion de la experiencia del equipo técnico adscrito realizada en la fase de

evaluacion de ofertas.

Excepcidn autorizada: Podra ser objeto de subcontratacion la realizacion de las auditorias
externas de certificacion/evaluacion, con el fin de preservar el principio de independencia,
debiendo realizarse obligatoriamente a través de entidades de auditoria independientes y
debidamente acreditadas (ENAC o equivalente), previa comunicacion y autorizacion del
érgano de contratacién conforme al art. 215.2.a) LCSP.

N° 6: «Clausula 10.6. Régimen de Penalidades (arts. 192 y 193 LCSP)»: queda redactada
de la siguiente forma:

10.6.1. Penalidades por demora (art. 193.3 LCSP):

Si el contratista, por causas imputables al mismo, incurriere en demora respecto al
cumplimiento del plazo total del contrato o de los plazos parciales fijados, la
Administracion podra optar indistintamente por la resolucion del contrato o por la
imposicién de penalidades diarias en ta proporcién de 0,60 euros por cada 1.000 euros
del precio del contrato (IVA excluido), conforme a la regla general del articulo 193.3 de la
LCSP.

10.6.2. Penalidades por ejecucién defectuosa e incumplimiento (art. 192.1 LCSP):

EL incumplimiento parcial o la ejecucion defectuosa de las prestaciones comprometidas
en el contrato o en la oferta daran lugar a la imposicién de las siguientes penalidades,

graduadas segun su gravedad:
» A)Faltas Leves (Penalidad de hastael1% del presupuesto del contrato):

o Retraso injustificado inferior a 48 horas en la entrega de informes o
documentacion requerida por el responsable del contrato.

o Incumplimiento puntual de los protocolos de comunicacion establecidos.
» B)Faltas Graves {(Penalidad del 1,01 % al 5 % del presupuesto del contrato):
< Reiteracion en dos faltas leves en un periodo de 6 meses.

o Adscripcion parcial o sustitucién no autorizada previamente de miembros
del equipo técnico evaluado en la licitacion.

o Incumplimiento injustificado de las fechas programadas para las
auditorias.

« C)Faltas Muy Graves (Penalidad del 5,01 % al 10 % del presupuesto del contrato
/ Causa de resolucién):

o Reincidencia en faltas graves.




o Incumplimiento manifiesto de los compromisos asumidos como
Condiciones Especiales de Ejecucién {medioambientales, sociales 0 de
adscripcion de medios).

o Subcontratacion de tareas criticas no autorizadas conforme a la clausula
15.2 del PCAP.

Las penalidades se impondrén mediante acuerdo del érgano de contratacion, adoptado a
propuesta del responsable del contrato, previa audiencia del contratista conforme al

procedimiento regulado en la LCSP.»

N° 7: «OTROS ASPECTOS DE CORRECCION MATERIAL por discrepancias o errores
materiales o de transcripcin»,

1. MARCO JURIDICO APLICABLE (Art. 109.2 Ley 39/2015 y Doctrina del TACRC)

De acuerdo con el articulo 109.2 de la Ley 39/2015, «Las Administraciones Publicas
podrdn rectificar en cualquier momento; de oficio o a instancia de los interesados, los
errores materiales, de hecho o de aritrmética existentes en sus actos».

La doctrina consolidada del Tribunal Administrativo Centrat de Recursos Contractuales
(TACRC) determina que las meras erratas o discordancias formales que no afecten a la
comprensién del objeto del contrato, a la formulacion de las ofertas ni distorsionen los
principios de concurrencia e igualdad de trato (art. 132 LCSP) ho vician de nulidad el
procedimiento y son plenamente subsanables mediante nota aclaratoria, diligencia
de rectificacién o modificacién de errores materiales en el Perfil de Contratante.

2. DESGLOSE Y JUSTIFICACION PUNTO POR PUNTO
1. Sobre la aplicacién presupuestaria y anualidad (Clausula 6 del PCAP y PPT):

o Justificacién: La presencia de corchetes en la aplicacion presupuestaria
constituye un mero descuido de transcripcidn en la maqueta del pliego. En
el expediente administrativo consta el certificado de existencia de crédito e
informe de fiscalizacién previa. Se rectifica la errata indicando la partida
presupuestaria exacta y se ajusta el cronograma para adecuar las
anualidades y la certificacién de la huella de carbono a la fecha real de
inicio de ejecucidn (2027).

2. Diferencia de cuantia entre PPT (427.074,65 €) y PCAP {242.946,43 €):

o Justificacién: Se trata de un error aritmético y de transcripcion en el
encabezado del PPT. Prevalece de forma indiscutible el Presupuesto Base
de Licitacién fijado en la Clausula 6 del PCAP (242.946,43 €) y en la
Memoria Econdémica que sustenta la fiscalizacioén del gasto. EL PCAP es el
documento gue rige los aspectos econdmicos del contrato {art. 122 LCSP).
Se publica nota aclaratoria subsanando la cifra en el PPT.

3. Plazo de constituciéon de la garantia definitiva (10 dias habiles vs. 30 dias):

o Justificacion: Es un error de redaccion en la ficha del anuncio. Rige de
forma imperativa el plazo legal de 10 dias habiles establecido en la




Cléusula del PCAP Y en el articulo 150.2 de la LCSP. Se aclara formalmente
en el Perfil de Contratante.

4. Cédigo CPV (79417000-0 vs. 79411000):

o}

Justificacion: Ambos cédigos pertenecen a la misma familia del CPV
79410000 (Servicios generales de consultoria en gestion). La discrepancia
en el dltimo digito es un error de mecanografiado que no altera la
clasificacion del servicio ni induce a error sobre el objeto del contrato. Se
confirma como cédigo CPV principal el previsto en los pliegos (79417000-0,
Servicios de consultoria en gestion de la seguridad/calidad).

5. Composicion de la Mesa de Contratacién y funcién de secretaria:

O

Justificacién: La composicién de la Mesa de Contratacién se rige por lo
dispuesto en el Anexo VI del PCAPy la normativa de contratacion. En cuanto
alapersona gue presta asesoramiento juridico, se aclara que actuara como
Vocal Asesor Juridico en estricto cumplimiento del articulo 326.5 de la
LCSP, subsanando la errata del texto que la calificaba de secretaria sin
voto.

6. Adscripcién de medios y remisién cruzada de clausulas:

o]

Justificacién: Prevalece la exigencia de adscripcion de medios del PCAP
(cldusula 8.15 y 16.4) al estar directamente vinculada a los criterios de
adjudicacion del equipo técnico. La falta de actualizacion de la Memoria y
ta errata en la numeracion de la remision cruzada {remision a una cléusula
inexistente por renumeracion del pliego) son meros errores materiales de
imprenta que se corrigen mediante fe de erratas en el texto del PCAP.




